
PÍSEMNÁ ZPRÁVA ZADAVATELE 
 

na základě ustanovení § 85 zákona č. 137/2006 Sb., o veřejných zakázkách, ve znění pozdějších 
předpisů (dále jen „zákon“) 

 
 
Veřejná zakázka: 
„Modernizace výtahů v domech m.č. Brno – Vinohrady pro domy Bzenecká 13, 15 a 17“ 
 
a)  
I. Identifikační údaje zadavatele:  
 
Zadavatel: Statutární město Brno, Městská část Brno - Vinohrady  
Sídlem:  Velkopavlovická 25, 628 00 Brno 
Zastoupený:  PhDr. Jiřím Čejkou, starostou městské části 
IČO:   44992785-19 
 
II. Předmět veřejné zakázky: Předmětem zakázky je modernizace 3 kusů stávajících osobních 
výtahů a modernizace 3 kusů stávajících osobonákladních výtahů v provedení jako výtahů 
evakuačních. Stávající osobonákladní výtahy budou prodlouženy o jedno podlaží. 
 
III. Cena sjednaná ve smlouvě: 6 669 000,- Kč bez DPH 
 
b)  
Zvolený druh zadávacího řízení: otevřené řízení 
 
c)  
I. Identifikační údaje vybraného uchazeče: 
Beta Control s.r.o. 
Černého 829/58, 635 00 Brno 
IČO: 60696052 
 
II. Odůvodnění výběru nejvhodnější nabídky:  
Nabídka uchazeče Beta Control s.r.o.,  Černého 829/58, Brno 635 00, IČO: 60696052  byla podána 
v souladu se zadávací dokumentací a v souladu se zákonem. Uchazeč se umístil na prvním místě. 
Hodnotící kritéria vítězného uchazeče byly: 

Celková doba odstávky výtahů v pořadí:  
Oprava výtahu TOV 250 v domě Bzenecká 13 
Modernizace výtahu TOV 500 v domě Bzenecká 13 
Oprava výtahu OV 250 v domě Bzenecká 15 
Modernizace výtahu TOV 500 v domě Bzenecká 15 
Oprava výtahu OV 250 v domě Bzenecká 17 
Modernizace výtahu TOV 500 v domě Bzenecká 17:          
33, 47, 33, 47, 33, 47 kalendářních dní. 
 
Termín dokončení a předání díla v kalendářních dnech: 
Modernizace výtahu TOV 500 v domě Bzenecká 13 
Oprava  výtahu OV 250 v domě Bzenecká 13 
Modernizace výtahu TOV 500 v domě Bzenecká 15 
Oprava výtahu OV 250 v domě Bzenecká 15 
Modernizace výtahu TOV 500 v domě Bzenecká 17 
Oprava výtahu TOV 250 v domě Bzenecká 17: 
47, 33, 47, 33, 47, 33 kalendářních dní. 
 
Délka záruční doby:  120 měsíců 

 
 
III. Část veřejné zakázky plněna prostřednictvím subdodavatele:  
 Předmět: Montáž výtahů 
 Finanční objem v Kč bez DPH: 400 000,-Kč 



 
            Předmět: Montáž výtahů 
 Finanční objem v Kč bez DPH: 400 000,-Kč 
 
d) Identifikační údaje všech uchazečů a jejich nabídková cena: 
1) VYMYSLICKÝ VÝTAHY spol. s r.o., Pivovarská 542, 686 01 Uherské Hradiště, IČO: 44962185 
6 570 395,-Kč bez DPH 
2) VÝTAHY OSTRAVA spol. s r.o., Teslova 2, 702 66 Ostrava – Přívoz, IČO: 43965865 
6 405 241,-Kč bez DPH 
3) MSV Liberec, s.r.o., Kralická 79, 460 07 Liberec 7, IČO: 61328952 
6 566 629,53,- Kč bez DPH 
4) Beta Control s.r.o., Černého 829/58, 635 00 Brno, IČO: 60696052 
6 669 000,-Kč bez DPH 
5) BV BRUMOVICE VÝTAHY s.r.o., Brumovice 235, 691 11 Brumovice, IČO: 46342966  
7 407 000,-Kč bez DPH 
6) Sdružení BAUMAT, spol. s r.o. a LIFTMONT CZ s.r.o., Kabátníkova 2, 602 00 Brno, IČO: 48529753 
7 102 972,-Kč bez DPH 
 
 
e) Identifikační údaje uchazečů, kteří byli vyloučeni z účasti v zadávacím řízení včetně 
odůvodnění:  
BV BRUMOVICE VÝTAHY s.r.o. sídlem Brumovice 235, 691 11 Brumovice, IČO: 46342966   

1) Uchazeč BV BRUMOVICE VÝTAHY s.r.o. nedoložil čestné prohlášení o splnění základních 
kvalifikačních předpokladů. Zadavatel v zadávací dokumentaci, dle bodu 5.1, požadoval: 
„Splnění základních kvalifikačních předpokladů prokáže dodavatel v rozsahu dle § 53 odst. 1 
zákona způsobem stanoveným v § 62 odst. 3 zákona, to znamená, že dodavatel předloží 
čestné prohlášení v rozsahu § 53 odst. 1 písm. a) až k) zákona. Je možné použít vzor 
čestného prohlášení v příloze č. 2 zadávací dokumentace nebo jiné čestné prohlášení 
stejného obsahu, které podepíše osoba/osoby oprávněná/é jednat jménem či za dodavatele.“ 
 

Dále uchazeč prokazoval subdodavatelem RENOVA stavební a obchodní společnost s r.o. 
část profesních kvalifikačních předpokladů. Uchazeč doložil pouze výpis z obchodního 
rejstříku. V zadávací dokumentaci zadavatel, dle článku 5, požadoval: 
„Ve smyslu § 51 odst. 4 zákona pokud není dodavatel schopen prokázat splnění určité části 
kvalifikace podle § 50 odst. 1 písm. b) a d) zákona v plném rozsahu, je oprávněn splnění 
kvalifikace v chybějícím rozsahu prokázat prostřednictvím subdodavatele. Dodavatel je v 
takovém případě povinen veřejnému zadavateli předložit: 

a) doklady prokazující splnění základního kvalifikačního předpokladu podle § 53 odst. 1 
písm. j) zákona a profesního kvalifikačního předpokladu podle § 54 písm. a) subdodavatelem 
a 

b) smlouvu uzavřenou se subdodavatelem, z níž vyplývá závazek subdodavatele k 
poskytnutí plnění určeného k plnění veřejné zakázky dodavatelem či k poskytnutí věcí či práv, 
s nimiž bude dodavatel oprávněn disponovat v rámci plnění veřejné zakázky, a to alespoň v 
rozsahu, v jakém subdodavatel prokázal splnění kvalifikace v rozsahu § 50 odst. 1 písm. b) a 
d) zákona.“ 

  

Dále uchazeč nedoložil seznam stavebních prací.  
 

Dále uchazeč doložil osvědčení k referenčním zakázkám. U reference „Dodávka osobního 
výtahu OTNA 1000 pro budovu Fosta AB„, chybí hodnota zakázky a reference „Dodávka 
osobního výtahu LTNA 1000 pro Společenství vlastníků jednotek Velkomoravská 3536/8, 
Hodonín 69501“, je hodnota zakázky 956 000,-Kč bez DPH. Tahle referenční zakázka 
nemůže být uznaná. Dále chybí referenční zakázka pro dodávku a montáž evakuačního 
výtahu. V zadávací dokumentaci, v bodě 5.4.1, zadavatel požadoval: 
„Dodavatel prokáže tento kvalifikační předpoklad předložením seznamu minimálně 3 
stavebních prací obdobného charakteru. Limit pro splnění kvalifikačního předpokladu je 
stanoven: 



- nejméně 2 zakázky na dodávku a montáž výtahů včetně souvisejících stavebních prací, 
kde hodnota zakázky činila nejméně 1.000.000 Kč bez DPH za každou z těchto zakázek. 

- nejméně 1 další zakázku na dodávku a montáž evakuačního výtahu včetně souvisejících 
stavebních prací, kde hodnota zakázky činila nejméně 1.500.000 Kč bez DPH.“ 

 
 

Hodnotící komise z důvodu nejasnosti v kvalifikaci odeslala žádost o objasnění kvalifikace.  
 

Dále uchazeč doložil seznam statutárních orgánů dle § 68 odst.3a)  a prohlášení, že dodavatel 
nemá formu a.s.. Chybí ale, dle článku 6 zadávací dokumentace, „prohlášení uchazeče o tom, 
že neuzavřel a neuzavře zakázanou dohodu podle zvláštního právního předpisu v souvislosti se 
zadávanou veřejnou zakázkou dle § 68 odst. 3 písm. c) zákona. „ 

 
   Dále uchazeč ve své nabídce doložil vlastní výkaz výměr, který obsahuje jen celkové ceny 

výtahů, stavebních prací a cenu celkem.  Zadavatel poskytl k vyplnění svůj rozpočet, kde jsou 
jednotlivé položky rozepsány k nacenění.  

     
   Komise žádala o vyplnění a doložení rozpočtu, který byl přílohou smlouvy o dílo. 

 
Uchazeč obdržel žádost o doložení dodatečných dokladů dne 27. 5. 2014. Ve stanovené lhůtě do 3 
pracovních dní de dne doručení žádosti nedoručil uchazeč žádné objasnění. 
 
Z důvodu nesplnění kvalifikace v požadovaném rozsahu vyloučil zadavatel uchazeče z další účasti 
v zadávacím řízení v souladu s § 60 odst. 1 zákona. 
 
 
f) Odůvodnění vyloučení uchazeče, jehož nabídka obsahovala mimořádně nízkou nabídkovou 
cenu: žádný uchazeč nebyl vyloučen z důvodu mimořádně nízké nabídkové ceny 
 
g) důvod použití soutěžního dialogu, jednacího řízení s uveřejněním, jednacího řízení bez 
uveřejnění: nebyl využit žádný z uvedených typů zadávacích řízení 
 
h) důvod zrušení zadávacího řízení: zadávací řízení nebylo zrušeno 
 

 

V Boskovicích dne 30. 7. 2014 
 
 
 

                
 ........................................................................ 

V z. Bc. Lucie Kudová, DiS 
 


		2014-07-30T14:51:07+0100




